ElG6szo

Az Olvas6 bocsanataért kell esedeznem azért a merész
gondolatért, hogy az Oszovetség kutatisanak torténetét
ilyen rovid formaban tarom el6. Ugy érzem azonban, ha
nem igy tettem volna, még nagyobb sziikségem lenne az
Olvasé bocsdnatdra! Nyilvanvalé, hogy ilyen hatalmas
anyag attekintésekor kotetek megirasara is alkalma nyilna a
szerzonek; am ez esetben eredeti célunknak aligha felelnénk
meg, ami éppenséggel abban 4ll, hogy kezd6 szakemberek
kedvét folkeltsiik régebbi id6k vizsgalata irant is — mennyi
ismétl6d6 gondolat van a kutatastorténetben! Az érdekls-
dés folkeltése, ill. gyorssegély a hatalmas anyag attekin-
tésében — ez jelen kis irasunk célja, s ez indokolja az
Oszovetség regénye cimet is.

A cim még egy fontos gondolatot juttat kifejezésre: azt a
sziikségszer(i szubjektivitist, ami egy kutatastorténet
megirasakor elkeriilhetetlen.! Mondhatnank ugy is, hogy az
anyag megvalogatiasaban és silypontozasiban a szerzé
mindig sajat torténetét is megirja: mi volt szamara fontos,
mi volt szdimara nagy felismerés vagy nagy tévedés, ill. mi
elhanyagolhat6 az évszdzados tudoméanyos munkak soran.
Itt nem lehet, és nem is kell eltagadni, hogy a szerz6 elko-
telezett protestans irdsmagyardz6 — lehet, hogy egy rémai-
katholikus vagy egy zsid6 szerz6 ugyanazt a torténetet

1 Kiildndsen fajdalmas ddntés volt a héber nyelv kutatastorténetérsl
val6 lemondas. Ez ui. idében is (de téméban is) oly mértékben megnovelte
volna anyagunkat, hogy munkénk parttalanna valt volna. A magyar
Olvasé6t részben (de csak részben) karpotolja ezért a hidnyért L. McFall
konyve: A héber igerendszer rejtelmei, ford. Fekete Csaba, Debrecen, 1989.
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egészen mas modon tirta volna el6.2 Ha valakinek tehat
hianyérzete tamad, agy ezt érezze meghivasnak: jelen kisér-
letiink értéke novekednék, ha nem-protestans szerzé is
hasonl6 munkat adna keziinkbe! Barhogy legyen is:
kivanatos, hogy minél tobb rokon tudomdény megirja a
maga torténetét.

Régebbi kutatastorténeti munkakkal dsszevetve foltiin-
het a figyelmes Olvasénak, hogy — természetszertileg és
helyesen — mindenki lényegesen nagyobb figyelmet
szentelt a kozelmilt kutatasanak, mint jelen kis kotetiink.
Ha ebben mas kutatastorténetet nem kovettiink, annak egy-
szerli oka van: taldn soha nem volt ennyire bizonytalan a
jovd kutatasanak alakulasa, talan soha nem voltak ennyire
megkérdGjelezve a kutatds alapveté modelljei, talan soha
nem tlint tavolabbinak egy lehetséges konszenzus, mint
éppen ma. A hianyt pétolni igyekszik az a fiiggelék, amely
korkép a jelen kutatokrél — am az is igaz, hogy épp erre a
korképre nézve érvényes mindaz, amit feljebb a szub-
jektivitasrél irtam. Hangstlyozni kivanom, hogy a korkép
nem fontossagi sorrend, hanem nagyban fiigg attol, hogy
kiknek a munkdit ismeri legjobban a szerz6. A helyes
hasznélathoz azonban f6ltétleniil sziikséges még egy
megjegyzés: célunk az volt, hogy ha egy uj szerzével
taladlkozik az Olvaso, akkor be tudja hatarolni, hogy mely
iskolabol szarmazik a szerz6, milyen jellegli a konyv
kiad6ja, s milyen eddigi kutatisokhoz csatlakoznak a
konyvben el6tart gondolatok. Hatarozottan az j ismeretek
kiértékeléséhez kivantunk segitséget nyujtani, s nem
adatbdzist llitottunk Gssze.

Régebbi munkaink ismeretében talan némelyeknek
felttinik, hogy egy jelentds modszeren valtoztattunk:

2 Lehet, de nem biztos. Ha valaki L.A. Schokel kutatastorténetét olvas-
sa, gy radobbenhet a kiilonbségekre, ha viszont J. Coppens attekintését
vizsgélja meg, Ggy lényeges eltérést jelen kisérletiinkhoz képest nem lathat.
Vo. a kdnyv végén szerepld bibliografiat!
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régebben nem szivesen idéztiink olyan szerzét, akinek
munkdja Magyarorszagon nem volt elérhet6 — ez olyba
tlinhetett volna némelyeknek, hogy a tudoményos kontroll
al6l akarjuk kivonni magunkat. Jelen esetiinkben azonban
ez az ut jarhatatlannak bizonyult, tekintettel sok olyan
kutatastorténeti munkara, amelyek beszerzése hazankban
Juxus-beruhdzasnak” minésiilt volna. Itt mondok k&szone-
tet a Berni Egyetem Hittudomanyi Karanak, személy szerint
pedig Walter Dietrich professzornak a sziikséges adatok
rendelkezésre bocsatasaért. Egeresi Laszl6 Sandor kollé-
gamnak koszonom, hogy adatbazisédval segitett. Feleségem
ennél a konyvnél egy kicsivel tobbet szenvedett, mint
atlagosan; megértése és tamogatdsa nélkiil nem tudnék
dolgozni. Koszénom a L'Harmattan kiadé érdeklédését
munkam irant, valamint Xeravits Géza sok munkajat a
kiadasban. Készeghy Miklésnak pedig immar hagyoma-
nyosan nyilvanitok koszonetet ismételten megnyilvanuloé
segitségéért.
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